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Appliqguée au monde animal, la notion de langagecolars que par un abus de termes.
On sait qu'il a été impossible jusqu’ici d’étabijue des animaux disposent, méme sous une
forme rudimentaire, d’'un mode d’expression quilest caracteres et les fonctions du langage
humain. Toutes les observations sérieuses prasgigdes communautés animales, toutes les
tentatives mises en ceuvre au moyen de techniquiEgygour provoquer ou contréler une
forme quelconque de langage assimilable a celuihdesmes ont échoué. Il ne semble pas
gue ceux des animaux qui émettent des cris varg@sfestent, a I'occasion de ces émissions
vocales, des comportements d’ou nous puissionseinffl’ils se transmettent des messages
« parlés ». Les conditions fondamentales d'une comacation proprement linguistique
semblent faire défaut dans le monde des animauxens@gerieurs.

La question se pose autrement pour les abeillesluamoins on doit envisager qu’elle
puisse se poser désormais. Tout porte a croirde-fait est observé depuis longtemps — que
les abeilles ont le moyen de communiquer entres.ella prodigieuse organisation de leurs
colonies, leurs activité différenciées et coord@mdeur capacité de réagir collectivement
devant des situations imprévues, font supposerigs’sont aptes a échanger de véritables
messages. L'attention des observateurs s’est periéparticulier sur la maniere dont les
abeilles sont averties quand I'une d’entre elldg@ouvert une source de nourriture. L’abeille
butineuse, trouvant par exemple au cours de soruwelsolution sucrée par laquelle on
'amorce, s’en repait aussitot. Pendant qu’ellenaerrit, 'expérimentateur prend soin de la
marquer. Puis elle retourne a sa ruche. Quelgustanits aprés, on voit arriver au méme
endroit un groupe d’abeilles parmi lesquelles lildemarquée ne se trouve pas et qui
viennent toutes de la méme ruche qu’elle. Celldedi avoir prévenu ses compagnes. Il faut
méme qu’elles aient été informées avec précisiolsqpielles parviennent sans guide a
'emplacement, qui est souvent a une grande distdeda ruche et hors de leur vue. Il N’y a
pas d’erreur ni d’hésitation dans le repéragéda siutineuse a choisi une fleur entre d’autres
qui pourraient également l'attirer, les abeilles gennent aprés son retour se portent sur
celle-la et délaisseront les autres. Apparemmegtbellle exploratrice a désigné a ses
compagnes le lieu d’ou elle vient. Mais par quelyern?

Ce probléme fascinant a défié longtemps les obsamea On doit a Karl von Frisch
(professeur de zoologie a I'Université de Municlgvdir, par des expériences qu’il poursuit
depuis une trentaine d’années, posé les princifig®e dsolution. Ses recherches ont fait
connaitre les principes de la communication pagsidbeilles. Il a observé, dans une ruche
transparente, le comportement de 'abeille quireeaprés une découverte de butin. Elle est
aussitét entourée par ses compagnes au milieu diamele effervescence, et celles-ci tendent
vers elles leurs antennes pour recueillir le potlent elle est chargée, ou elles absorbent le
nectar qu’elle dégorge. Puis, suivie par ses comgmeelle exécute des danses. C'est ici le
moment essentiel du proces et I'acte propre detantunication. L'abeille se livre, selon le
cas, a deux danses différentes. L'une consistacertrdes cercles horizontaux de droite a
gauche, puis de gauche a droite successivementiré,aaccompagnée d'un frétillement
continu de 'abdomennfagging danck imite a peu prés la figure d’un 8 : I'abeilleurbdroit,
puis décrit un tour complet vers la gauche, de mauvcourt droit, recommence un tour
complet sur la droite, et ainsi de suite. Aprésdiesses, une ou deux abeilles quittent la ruche
et se rendent droit a la source que la premiérsige®, et, S’y étant gorgeées, rentrent a la
ruche ou, a leur tour, elles se livrent aux ménagsses, ce qui provoque de nouveaux départs,
de sorte gu’apres quelques allées et venues, deasrees d’'abeilles se pressent a I'endroit ou



la butineuse a découvert la nourriture. La danseeerie et la danse en huit apparaissent donc
comme de véritables messages par lesquels la d&tewst signalée a la ruche. Il restait a
trouver la différence entre les deux danses. K.rasch a pensé qu’elle portait sur la nature
du butin : la danse circulaire annoncerait le medtadanse en huit, le pollen. Ces données,
avec leur interprétation, exposées en 1923, sojgualhui notions courantes et déja
vulgarisées On comprend qu’elles aient suscité un vif intékdais méme démontrées, elles
n'autorisaient pas a parler d’un véritable langage.

Ces vues sont maintenant complétement renouvebrelep expériences que Karl von
Frisch a poursuivies depuis, étendant et rectifed premiéres observations. Il les a fait
connaitre en 1948 dans des publications technigiegdsumées tres clairement en 1950 dans
un petit volume qui reproduit des conférences desrgux Etats-Unfs Aprés des milliers
d’expérience d'une patience et d'une ingéniositépprment admirables, il a réussi a
déterminer la signification des danses. La noueridamentale est qu’elles se rapportent
non, comme il 'avait d’abord cru, a la nature duib, mais a la distance qui sépare ce butin
de la ruche. La danse en cercle annonce que I'esplent de la nourriture doit étre cherché a
une faible distance, dans un rayon de cent métresoa autour de la ruche. Les abeilles
sortent alors et se répandent autour de la ruckguja ce qu’elles I'aient trouvé. L'autre
danse, que la butineuse accomplit en frétillaneretdécrivant des huitMagging dansg
indigue que le point est situé a une distance syé; au-dela de cent métres et jusqu’a six
kilometres. Ce message comporte deux indicatiossndies, I'une sur la distance propre,
l'autre sur la direction. La distance est impliquese le nombre de figures dessinées en un
temps déterminé ; elle varie toujours en raisorelis& de leur fréquence. Par exemple,
I'abeille décrit neuf a dix « huit » complets enrmpe secondes quand la distance est de cent
metres, sept pour deux cent metres, quatre et peaniun kilometre, et deux seulement pour
six kilometres. Plus la distance est grande, mudanse est lente. Quant a la direction ou le
butin doit étre cherché, c’est I'axe du « huit » lgusignale par rapport au soleil ; selon qu’il
incline a droite ou a gauche, cet axe indique lamgie le lieu de la découverte forme avec le
soleil. Et les abeilles sont capables de s’orientéme par temps couvert, en vertu d’'une
sensibilité particuliére a la lumiére polariséenBda pratique, il y a de légéres variations
d’une abeille a I'autre ou d’une ruche a l'autresléiévaluation de la distance, mais non dans
le choix de I'une ou de l'autre danse. Ces résulsaint le produit d’environ quatre mille
expériences, que d’autres zoologistes, d’abordtispegs, ont répété en Europe et aux Etats-
Unis, et finalement confirmé&sOn a maintenant le moyen de s’assurer que ciest la
danse, en ses deux variétés, qui sert aux abaillenseigner leurs compagnes sur leurs
trouvailles et & les y guider par des indicationstgnt sur la direction et la distance. Les
abeilles, percevant I'odeur de la butineuse ou rflas le nectar qu’elle déglutit, apprennent
en outre la nature du butin. Elles prennent ledr avdeur tour et atteignent a coup sar
'endroit. L'observateur peut des lors, d’aprestype et le rythme de la danse, prévoir le
comportement de la ruche et vérifier les indicatiqni ont été transmises.

L’importance de ces découvertes pour les étudgssyehologie animale n’a pas besoin
d’étre soulignée. Nous voudrions insister ici saraspect moins visible du probleme auquel
K. von Frisch, attentif & décrire objectivement sgpériences, n’a pas touché. Nous sommes
pour la premiére fois en mesure de spécifier aveelgge précision le mode de
communication employé dans une colonie d’insecttspour la premiére fois nous pouvons

! Ainsi Maurice Mathis,Le Peuple des abeillep. 70 : « Le docteur Karl von Frisch avait décenv. le
comportement de I'abeille amorcée, a son retoarraidhe. Selon la nature du butin a exploiter, miepollen,
I'abeile amorcée exécutera sur les gateaux deucieevéritable danse de démonstration, tournanoed pour
une matiere sucrée, décrivant des huit pour depol

2 Karl von FrischBees, their vision, chimical senses and langu&genell University Press, Ithaca, N.Y., 1950.
% Voir I'avant-propos de Donald R. Griffin au livee K. von Frisch, p.VII.



nous représenter le fonctionnement d'un «langagaimal. Il peut étre utile de marquer
brievement en quoi il est ou il nNest pas un lamgagt comment ces observations sur les
abeilles aident a définir, par ressemblance owgpatraste, le langage humain.

Les abeilles apparaissent capables de produire ebehprendre un véritable message,
gui enferme plusieurs données. Elles peuvent doregestrer des relations de position et de
distance ; elles peuvent les conserver en « mémqiidles peuvent les communiquer en les
symbolisant par divers comportements somatiquedaiteemarquable est d’abord qu’elles
manifestent une aptitude a symboliser : il y a lierrespondance « conventionnelle » entre
leur comportement et la donnée qu'il traduit. Qeprat est percu par les autres abeilles dans
les termes ou il leur est transmis et devient nradéaction. Jusqu’ici nous trouvons, chez les
abeilles, les conditions mémes sans lesquellesnalanigage n’est possible, la capacité de
formuler et d’interpréter un « signe » qui renvaiaine certaine « réalité », la mémoire de
I'expérience et I'aptitude a la décomposer.

Le message transmis contient trois données, lesesseidentifiables jusqu’ici:
I'existence d’'une source de nourriture, sa distaseedirection. On pourrait ordonner ces
éléments d’'une maniere un peu difféerente. La danseercle indique simplement la présence
du butin, impliquant qu’il est a faible distancdleEest fondée sur le principe mécanique du
«tout ou rien ». L’autre danse formule vraiment utcommunication ; cette fois, c’est
I'existence de la nourriture qui est implicite dales deux données (distance, direction)
expressément enoncées. On voit ici plusieurs pdmtessemblance au langage humain. Ces
procédés mettent en ceuvre un symbolisme véritable due rudimentaire, par lequel les
données objectives sont transposés en gestes fésjatlomportant des éléments variables et
de « signification » constante. En outre, la situaét la fonction sont celles d’'un langage, en
ce sens que le systéme est valable a l'intérieuned’communauté donnée et que chaque
membre de cette communauté est apte a I'employest &1 comprendre dans les mémes
termes.

Mais les différences sont considérables et ellderdaia prendre conscience de ce qui
caractérise en propre le langage humain. Cellé:abord essentielle, que le message des
abeilles consiste entierement dans la danse, stgrwvantion d’'un appareil « vocal », alors
gu’il N’y a pas de langage sans voix. D’ou, unerauifférence, qui est d’ordre physique.
N’étant pas vocale mais gestuelle, la communicatidrez les abeilles s’effectue
nécessairement dans des conditions qui permettenperception visuelle, sous I'éclairage de
jour ; elle ne peut avoir lieu dans l'obscurité. lamgage humain ne connait pas cette
limitation.

Une différence capitale apparait aussi dans latsio ou la communication a lieu. Le
message des abeilles n'appelle aucune réponsemtedrage, sinon une certaine conduite,
gui n’est pas une réponse. Cela signifie que ledlab ne connaissent pas le dialogue, qui est
la condition du langage humain. Nous parlons atdeguqui parlent, telle est la réalité
humaine. Cela révele un nouveau contraste. Parteniy a pas de dialogue pour les
abeilles, la communication se réfere seulementeacentaine donnée objective. Il ne peut y
avoir de communication relative a une donnée «istgjue » ; déja parce qu'il n'y a pas de
réponse, la réponse étant une réaction linguistiuame manifestation linguistique ; mais
aussi en ce sens que le message d’'une abeilleubhétpe reproduit par une autre qui n’aurait
pas vu elle-méme les choses que la premiere annOnce’a pas constaté qu’une abeille aille
par exemple porter dans une autre ruche le messegjée a recu dans la sienne, ce qui serait
une maniére de transmission ou de relais. On aailifférence avec le langage humain, ou,
dans le dialogue, la référence a I'expérience obgcet la réaction a la manifestation
linguistique s’entremélent librement et a l'infibfabeille ne construit pas de message a partir
d'un autre message. Chacune de celles qui, aleptea danse de la butineuse, sortent et
vont se nourrir a I'endroit indiqué, reproduit qdaelle rentre la méme information, non



d’apres le message premier, mais d’aprés la réglile vient de constater. Or le caractere
du langage est de procurer un substitut de I'egpéd apte a étre transmis sans fin dans le
temps et I'espace, ce qui est le propre de notmebelisme et le fondement de la tradition
linguistique.

Si nous considérons maintenant le contenu du messagra facile d’'observer qu’il se
rapporte toujours et seulement a une donnée, lainoa, et que les seules variantes qu'il
comporte sont relatives & des données spatialesohteaste est évident avec l'illimité des
contenus du langage humain. De plus, la conduitsigaifie le message des abeilles dénote
un symbolisme particulier qui consiste en un déealde la situation objective, de la seule
situation qui donne lieu a un message, sans \amiati transposition possible. Or, dans le
langage humain, le symbole en général ne configaeeles données de I'expérience, en ce
sens qu’il n’y a pas de rapport nécessaire entréfémence objective et la forme linguistique.

Il aurait ici beaucoup de distinctions a fairepaint de vue du symbolisme humain dont la
nature et le fonctionnement ont été peu étudiéss Malifférence subsiste.

Un dernier caractére de la communication chez heslles I'oppose fortement aux
langues humaines. Le message des abeilles nesse [as analyser. Nous n’y pouvons voir
gu’un contenu global, la seule différence étard §ida position spatiale de I'objet relaté. Mais
il et impossible de décomposer ce contenu en sese@its formateurs, en ses « morphéemes »,
de maniére a faire correspondre chacun de ses Brogsha un élément de I'énoncé. Le
langage humain se caractérise justement par lggu@hénoncé se raméne a des éléments qui
se laissent combiner librement selon des réglesidsf de sorte qu’'un nombre assez réduit
de morphémes permet un nombre considérable de pamsbns, d’'ou nait la variété du
langage humain, qui est capacité de tout dire. Bimayse plus approfondie du langage
montre que ces morphemes, €léments de significa@mésolvent a leur tour en phonemes,
éléments d’articulation dénués de significationjmaanombreux encore, dont I'assemblage
sélectif et distinctif fournit les unités signifims. Ces phonémes «vides », organisés en
systemes, forment la base de toute langue. Il estifaste que le langage des abeilles ne
laisse pas isoler de pareils constituants ; il @@asnene pas a des éléments identifiables et
distinctifs.

L’ensemble de ces observations fait apparaitre ifférence essentielle entre les
procédés de communication découverts chez ledesbetl notre langage. Cette différence se
résume dans le terme qui nous semble le mieux pp@ra définir le mode de communication
employé par les abeilles ; ce n'est pas un langa@st un code de signaux. Tous les
caractéres en résultent : la fixité du contenayériabilité du message, le rapport a une seule
situation, la nature indécomposable de I'énoncé,traasmission unilatérale. Il reste
néanmoins significatif que ce code, la seule fomee« langage » qu’on ait pu jusqu’ici
découvrir chez les animaux, soit propre a des tasadvant en société. C’'est aussi la société
qui est la condition du langage. Ce n’est pas lendre intérét des déecouvertes de K. von
Frisch, outre les révélations qu’elles nous apporser le monde des insectes, que d’éclairer
indirectement les conditions du langage humainuesyimbolisme qu'il suppose. Il se peut
gue le progrés des recherches nous fasse pénéismayant dans la compréhension des
ressorts et des modalités de ce mode de commumcatiais d’avoir établi qu’il existe et
quel il est et comment il fonctionne, signifie déjae nous verrons mieux ou commence le
langage et comment 'lhomme se délirhite

*[1965] Pour une vue d’ensemble des recherchestesur la communication animale, et sur le laaghes
abeilles en particulier, voir un article de T. A&b®ok, paru darScience 1965, p.1006 sq.



